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Effts du melange sur la productivité de
I'ecosysteme

Exemple 1 : diversité des essences et productivité

Productivité R 2 essences en mélange

de I'essence 1 Vallet & Pérot, 2011
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L’effet dépend des essences et de la fertilité du sol
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L’effet dépend des essences et de la fertilité du sol
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Melange et productivité : quels mécanismes ?

Mécanismes pouvant expliquer les effets synergiques :

Wijdeven et al., 2000
- Complémentarité de niche : les deux essences
exploitent des ressources différentes

Pretzch et Schutze, 2009

- Effet « échantillonnage » : présence d'especes

particulierement performantes dans le mélange Espéces fixatrices d’azote
Piotto, 2008
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Melange et recyclage : quelques résultats

Exemple 2 : litiere et recyclage des nutriments

Eisenhauer et al. 2011
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Effets du mélange sur la stabilité de
I’écosysteme : résistance aux pathogenes

Hypothése de I'assurance : les communautés riches en espéces sont plus résistantes aux perturbations

| T

Parasitoide du scolyte de I'épicéa,

- . . Les dégats de la pyrale du tronc sur pin
favorisé par les peuplements mélangés

maritime sont plus faibles en présence de
feuillus
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Effets du mélange sur la stabilité de
I’écosysteme : résistance aux pathogenes

©  Asian chestnut gall wasp (Dryocosmus kuriphilus) on chestnut
trees (Castanea sativa)
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Guyot et al, 2015, Plos One
http://dx.doi.org/10.1371/journal.pone.0136469.9q001
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Effts du melange sur biodiversité

3 hypotheses possibles

Richesse
spécifique

H2: diversité intermédiaire en mélange

H3: pas de différence

Taux de
mélange (%)

Essence 1 Mélange Essence 2




Effets du mélange sur biodiversité : résultats OPTMi

sur la faune du sol
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Effets du mélange sur biodiversité : résultats OPTMix
sur la faune du sol

6,3

14

et sur les bryophytes :

8,6
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... avec des nuances :

Parmi les espéces CHENE
associées au...

Campylopus
flexuosus
ns(lim*)/++
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‘ Effets du mélange sur la consommation en eau
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® Petits arbres
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Stress + Le stress hydrique (fin été 2016) était plus faible

@ en mélange pour les chénes




Croissance pendant une période de stress hydrique
2016
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Diversité génétique : moteur de I'adaptation

Peuplier noir : diversité de morphologie foliaire

et de degrés de sensibilite a la rouille
(NB. Le témoin de résistance totale est une autre espece)

Variabilité de la tardiveté du débourrement végetatif
@ entre deux provenances de chéne sessile

http://agriculture.gouv.fr/Conservation-ressources-genetiques-forestieres
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